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阅读提示
争夺公司控制权的财经大战在报纸和互联网上夺人眼球、大招迭出。实际上公司控制权最终抢夺的不外乎是股权比例、董事会席位、管理层任命权，最后还有一个重要的“信物”就是公司印章。

当持有公司印章的人因为身份改变而不应再持有印章而又拒不交出印章时，就会出现公司公章缺位：前法定代表人持有印章，新任法定代表人没有印章。此时公司起诉要求前法定代表人返还印章时，由于公司新任法定代表人未持有印章、无法在起诉状上加盖公章，没有加盖公司印章的《起诉状》似乎法院立案庭较难受理，造成起诉困难。好不容易说服立案庭接收未加盖公司印章的《起诉状》并受理案件（新任法定代表人签字）、顺利提起返还印章之诉，持有印章的前法定代表人收到法院传票后，使用其持有的公司印章，“代表公司”向法院递交《撤诉申请》，于是返还印章之诉又被撤诉了。这岂不陷入死循环？于是出现真假孙悟空大战。

这方面的诉讼案例不少，本书作者认为这个领域的案例既好玩、又是一场场真的恶斗。为了让参加此类公司控制权争夺战的企业家和律师们掌握更多的争夺战第一线的方法，本书作者梳理了法院作出的25个真实判例的若干裁判规则（也是公司争夺战中争夺印章信物的游戏规则）如下，供读者参考：

1、公司印章系公司的财产，公司拥有上述证照等物品的所有权。当他人无权控制、占有时，公司有权要求其返还。
2、证照返还纠纷的诉讼主体是公司而不是股东或法定代表人个人。
3、法定代表人有权代表公司向无权占有人要求返还印章证照。公司证照及财务资料为公司经营所必须，对外代表着公司的意志。公司作为法人，尽管拥有证照及财务资料的所有权，但这些物品须由具体的自然人予以保管。
4、在争夺公司印章的诉讼中，前法定代表人持有印章，新任法定代表人没有印章，在公司公章缺位时，新任的法定代表人的签字可以代表公司意志。此时印章的意思表示不能代表公司的意志。应以新任的法定代表人意思确定公司的意志。
5、在名义上法定代表人与实质法定代表人发生冲突时，应以实质的法定代表人作为公司的诉讼代表人，要求返还公司印章及证照。
6、公司章程明确赋予了董事会“制定公司的基本管理制度”，如果公司可以通过董事会制定《公司印章管理办法》，其对公司、股东均具有约束力，可以确定谁有权持有公司印章。
7、可以通过股东会决议的方式确定印章证照的掌管者，例如股东会决议规定“公司营业执照、公章、合同章由公司法定代表人保管”。
8、判断证照持有人是否有权持有证照，主要依据为公司章程及与此有关的法律规定。公司已经召开了股东会，并就“同意公司营业执照、公章、合同章由公司法定代表人保管”进行了表决通过了上述提案，已达到公司章程约定的表决标准，此提案在公司层面已发生效力。
9、企业法人营业执照正副本原件以及《合同》原件、财务报表、会计账簿，组织机构代码证正副本、税务登记证正副本、土地使用证、房屋所有权证、银行开户许可证均系公司的财产，公司拥有上述证照等物品的所有权，在起诉要求返还之诉中适用上述公司印章返还的裁判规则。

裁判要旨
法定代表人作为公司法人的意思表示机关，对外有权以公司的名义从事法律行为，对内有权主持公司的经营管理工作。公司证照印章等作为公司财产和公司经营活动中进行意思表示的手段，在股东没有特别约定的情况下，公司法定代表人有权进行管理，并可代表公司要求他人返还证照印章。

案情简介
一、滨州中金公司原股东为于守河、青岛中金公司。其中，于守河持股24%，青岛中金公司持股76%，司荣彬任执行董事和法定代表人，于守河任监事。

二、滨州中金公司的公章、财务章、合同章等各类印章，营业执照、税务登记证、开户许可证、房产证、土地证、财务账薄等证照均由青岛中金公司掌控。

三、2012年，滨州中金公司股权结构变更为于守河持股75%，青岛中金公司持股25%。

四、于守河召集股东会，青岛中金公司派律师参会，但因无委托手续，未被允许进场。滨州中金公司做出股东会决议：免去司荣彬执行董事及法定代表人职务；选举于守河为执行董事及法定代表人。

五、此后，于守河要求青岛中金公司移交各类印章、财务账簿、营业执照正副本等资料；青岛中金公司以股东会决议应撤销，司荣彬仍为法定代表人为由，拒绝返还印章证照。

六、于守河代表滨州中金公司诉至滨州中院，滨州中院判决青岛中金公司将印章证照等资料返还给滨州中金公司；青岛中金公司不服，上诉至山东高院，山东高院判决：驳回上诉，维持原判。
败诉原因
公司法定代表人有权代表公司要求他人返还公司印章证照。本案中，股东会决议已产生了新的法定代表人，其作为公司法人的意思表示机关，对外有权以公司的名义从事法律行为，对内有权主持公司的经营管理工作。公司证照印章等作为公司财产和公司经营活动中进行意思表示的手段，应当由公司法代表人进行管理。公司印章证照等物品属于公司财产，不能作为大股东、公司法定代表人、公司董事等私人财产，任何人也不得侵占。公司法定代表人可以依据《物权法》、《民法通则》和《公司法》的相关规定，以物权返还为由要求非法占有人返还。

败诉教训、经验总结
前事不忘、后事之师。为避免未来发生类似败诉，提出如下建议：

一、变更法定代表人、争夺公司印章证照三步走：

第1步：根据公司章程规定的法定代表人任免程序，分别召集股东会或董事会，选举新的公司法定代表人。根据《公司法》第13条的规定，法定代表人由公司在公司章程中自由约定，但限定在董事长、执行董事或经理中选择。而董事长及经理的选任，需要董事会决定，执行董事的选任需要股东会决定。所以，若原章程中规定由董事长或经理担任法定代表人，则需要召集董事会，选任新的董事长或经理；若原章程中规定由执行董事担任法定代表人，则需要召集股东会，选任新的执行董事。另外，如果原董事会没有新控股股东的代表董事或代表董事的人数不足，新控股股东需要先召集股东会，选任己方多数董事，改组董事会；然后再召开新的董事会，选任新的董事长或经理。值得注意的是，若原章程中规定“变更法定代表人需要代表三分之二以上表决权的股东同意”，则必须要召开股东会，以绝对多数决的表决方式，变更新的法定代表人。

第2步：要求原法定代表人配合办理工商登记。原法定代表人拒不配合的，大股东（或新法定代表人以公司名义）可根据第一步所形成的有效股东会或董事会决议，以拒不配合的股东（或拒不配合的原法定代表人）为被告，提起变更公司登记的诉讼, 要求其协助办理法定代表人的变更登记手续。

第3步：要求返还公司证照印鉴。以新法定代表人在诉状中签字的形式（之所以是签字的形式而不是盖章的形式，是因为公章在对方手上）代表公司作为原告，以原法定代表人为被告，提起证照返还诉讼，要求其返还公司的营业执照、公章。

二、在公司章程中明确公司印章证照的掌管者。到底是谁掌管，大股东指派的人、法定代表人、董事、财务负责人？目前我国法律和司法解释对此并无明确规定。为了避免公司控制权争夺中出现“真空”，建议章程作出明确规定，例如规定由公司法定代表人（大股东）或其指定的人持有，避免产生分歧和诉讼。

三、在公司控制权争夺战中，严格按照公司法规定的法定程序召开股东会，特别是在股东会的召集、通知、表决等各关键环节使用公证的手段，公证的方式可以使其股东会决议在程序上的瑕疵降到最低，保证股东会决议合法有效。

相关法律

《公司法》
第二十二条第二款    股东会或者股东大会在公司、董事会的会议召集程序、表决方式违反法律、行政法规或者公司章程，或者决议内容违反公司章程的，股东可以自决议作出之日起六十日内，请求人民法院撤销。
第十三条　公司法定代表人依照公司章程的规定，由董事长、执行董事或者经理担任，并依法登记。公司法定代表人变更，应当办理变更登记。
第一百四十八条第二款    董事、监视、高级管理人员不得利用职权收受贿赂或者其他非法收入，不得侵占公司财产。

《民法通则》
第四十三条    企业法人对它的法定代表人和其他工作人员的经营活动，承担民事责任。

《物权法》
第三十四条    无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。

以下为该案在山东省高级人民法院审理阶段的“本院认为”关于此部分的论述：

本院认为：本案滨州中金公司起诉主张青岛中金公司返还公司证照，而青岛中金公司二审中主张股东会决议应予撤销，根据《中华人民共和国公司法》第二十二条第二款关于“股东会或者股东大会、董事会的会议召集程序、表决方式违反法律、行政法规或者公司章程，或者决议内容违反公司章程的，股东可以自决议作出之日起六十日内，请求人民法院撤销”之规定，青岛中金公司应在法律规定的期间内另行提起公司决议撤销之诉。至二审法庭辩论终结前，青岛中金公司并未提起公司决议撤销之诉。作为滨州中金公司的股东，青岛中金公司应受2012年8月29日股东会决议的约束。

本案股东会决议已产生了新的法定代表人田卫国，其作为公司法人的意思表示机关，对外有权以公司的名义从事法律行为，对内有权主持公司的经营管理工作。公司证照印章等作为公司财产和公司经营活动中进行意思表示的手段，应当由公司法代表人进行管理。本案青岛中金公司持有滨州中金公司的证照印章等，并利用持有的印章对案外人的借款提供担保，导致滨州中金公司的工商变更登记无法进行，公司活动无法正常开展，损害了滨州中金公司的利益，青岛中金公司应当将上述证照印章等予以返还。一审判决认定事实清楚，适用法律正确，依法应予维持。

案件来源

山东省高级人民法院，滨州市中金豪运置业有限责任公司、于守河与青岛中金实业股份有限公司、司荣彬公司证照返还纠纷二审民事判决书，山东省高级人民法院（2013）鲁商终字第145号。

延伸阅读


公司证照返还纠纷的八条裁判规则
（基于24个判决的观察）
 
一、证照返还纠纷的诉讼主体是公司而不是个人

1、北京市高级人民法院，张力公司证照返还纠纷申诉、申请民事判决书[（2015）高民（商）申字第168号]认为：北京盛华夏房地产开发有限公司依法对其印章、证照拥有所有权并可行使对其印章、证照的返还请求权，而本案申请人系以其个人名义提起诉讼，其无权要求被申请人向其个人返还北京盛华夏房地产开发有限公司的印章、证照，故申请人张力不是本案适格的诉讼主体。

2、新郑市人民法院，孔嘉智与梁雪炜、河南飞航投资有限公司，第三人河南新景致房地产有限公司公司证照返还纠纷一审民事裁定书[（2013）新民初字第738号]认为：《物权法》第三十四条规定：“无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。”本案中，陈金隆要求返还的公司全部证照、印章及其他资料，隶属于兴城市仁富青山石材有限公司，其作为本案的诉讼主体不适格。而陈金隆作为兴城市仁富青山石材有限公司的股东，为公司利益而进行股东代表诉讼，依据《公司法》的相关规定，股东代表诉讼需要具备一定的前置程序。在公司的董事、高级管理人员给公司造成损失，而公司又怠于行使诉讼权利的情况下，有限责任公司的股东可以书面请求公司监事会（或者不设监事会的公司监事）向人民法院提起诉讼。监事会（或监事）拒绝提起诉讼，或者自收到请求之日起30日内未提起诉讼，或者情况紧急、不立即提起诉讼将会使公司利益受到难以弥补的损害的，公司股东才可以以自己的名义提起股东代表诉讼。本案中，陈金隆不能提供其他证据证明其诉讼符合股东代表诉讼的相关要求。一审裁定认为陈金隆诉讼主体资格不适格，并无不当之处。另外，有限责任公司的法定代表人变更需符合公司章程及我国公司法的有关规定，陈金隆上诉主张其为兴城市仁富青山石材有限公司新任董事长、公司法定代表人缺乏事实依据。故陈金隆上诉请求李春英将公司全部证照、印章及其他资料等返还给自己，没有事实依据及法律依据，本院不予支持。
 
二、公章证照属于公司财产

1、北京市第三中级人民法院，北京兴园顺达市政工程有限公司与唐立华公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2015）三中民（商）终字第08974号]认为：公司是企业法人，有独立的法人财产，享有法人财产权。公司公章、证照是公司的合法财产，公司对其公章、证照的所有权受法律保护，任何单位和个人不得侵犯。当公司的公章、证照由他人无权控制、占有时，公司有权要求其返还。…公司的相关公章、证照的所有权人为公司，其他人占有或控制公司的公章、证照应当有公司的授权。本案中，唐立华主张其持有公司公章、证照的依据为其是公司股东，办公室主任，但唐立华未能提交证据证明其对公章、证照的管理和控制有公司章程规定或公司决议等有效授权，且唐立华已于2014年10月25日离开兴园顺达公司，故唐立华无权继续持有相关公章和证照。兴园顺达公司作为上述公章、证照的所有权人主张唐立华予以返还，于法有据，应予支持。


2、新疆昌吉回族自治州中级人民法院，昌吉州金穗农业生态有限责任公司与徐燕风、方刚、金巧燕公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2014）昌中民一终字第367号]认为：被上诉人金穗公司是依法成立的企业法人。上诉人徐燕风保管的被上诉人金穗公司的行政公章、财务公章、法定代表人私章、企业法人营业执照原件以及《土地租赁开发合同》原件均属于被上诉人金穗公司的财产。双方当事人在二审庭审中均认可被上诉人金穗公司自成立至今并未就公司证照、印章、合同的保管事宜召开股东会，以及公司章程对于公司证照、印章、合同等保管事宜未作规定，且被上诉人金穗公司对上诉人徐燕风保管上述证照、印章、合同的行为未予授权，故上诉人徐燕风持有上述证照、印章、合同属于无权占有。《物权法》第三十四条规定：“无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物”。按照上述法律规定，被上诉人金穗公司有权要求上诉人徐燕风返还公司证照、印章及合同。


3、福州市中级人民法院，福建福台水电开发有限公司与黄鸿平公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2015）榕民终字第891号]认为：讼争两枚印章属洪潭公司的财产，因洪潭公司更名为福台公司，根据国务院《关于国家行政机关和企业事业单位社会团体印章管理的规定》第二十四条关于“国家行政机关和企业事业单位、社会团体的印章，如因单位撤销、名称改变或换用新印章而停止使用时，应及时送交印章制发机关封存或销毁，或者按公安部会同有关部门另行制定的规定处理。”的规定，福台公司作为讼争两枚印章的权利人，负有将该两枚印章送交制发机关封存或销毁的义务。上诉人黄鸿平无论是基于何人委托或何种原因保管该两枚讼争印章，均不能改变福台公司系两枚讼争印章权利人的事实。根据《物权法》第三十四条关于“无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物”的规定，福台公司有权直接要求上诉人黄鸿平返还其所保管的洪潭公司两枚印章。


4、北京市朝阳区人民法院,北京日邦印刷有限公司与盛明公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2014）朝民初字第00920号]认为：…日邦公司系依法设立的有限责任公司，具有独立的法人资格，享有法人财产权。本案诉争的日邦公司公章、财务专用章、合同专用章，2001年至今的全部财务报表、会计账簿，企业法人营业执照正副本、组织机构代码证正副本、税务登记证正副本、印刷许可证、土地使用证、房屋所有权证、银行开户许可证均系日邦公司的财产，为法人履行职责、行使职权、维护公司正常运营所需，公司当然拥有上述证照等物品的所有权。对于无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。

5、成都市中级人民法院，林文海与英中耐（成都）假肢矫形器有限公公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2014）成民终字第1765号]认为：有限责任公司作为独立的法人，有独立的法人财产，享有法人财产权。法人财产不仅包括公司享有的货币、固定资产、债权、对外投资的股权、知识产权，还包括属于公司的各种证照、印章及依法建立的财务资料。如果公司上述经营资料遭非法占有，公司有权要求返还。林文海被解除总经理职务后，理应向公司返还其所占有的公司经营资料。

6、连云港市中级人民法院，连云港万锦房地产开发有限公司与王平、王炳丽等公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2016）苏07民终1472号]认为：公司的印鉴，是企业法人经相关法定机关登记备案确认的宣示性法律凭证，有代表公司对外进行意思表示的功能，是公司进行对外经营、对内管理的专有物品。公司印鉴不仅以其本身的物品属性体现了其有形财产的特性，更具有公司民事权利能力与行为能力标志的无形财产价值，属于公司专有的重要财产，公司印鉴的运用只能依附于公司的法人行为，其由何人、采取何种方法保管、使用虽属公司内部意思表示范畴，不属于人民法院民事诉讼受案的范围，但有限责任公司作为独立的企业法人，享有独立的法人财产权，公司印鉴与固定资产、货币等同属公司财产。


三、法定代表人有权代表公司向无权占有人要求返还印章证照

1、北京市高级人民法院，北京贝瑞德生物科技有限公司与吕伸一案二审民事判决书[（2013）二中民终字第17025号]认为：公司证照及财务资料为公司经营所必须，对外代表着公司的意志。公司作为法人，尽管拥有证照及财务资料的所有权，但这些物品须由具体的自然人予以保管。在本案中，贝瑞德公司的章程并未规定公司证照及财务资料应由谁进行保管或控制。在王士博召开临时股东会并作出决议后，贝瑞德公司的法定代表人变更为王士博，而吕伸在贝瑞德公司的职务被解除。此时，王士博作为贝瑞德公司的法定代表人及经理，其有权决定贝瑞德公司的证照和财务资料应由谁保管。贝瑞德公司有权要求吕伸返还公司证照和财务资料，吕伸也无权再占有贝瑞德公司的证照和财务资料。

2、北京市西城区人民法院，北京雷岩投资管理顾问有限公司与李建国公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2015）西民（商）初字第1752号]认为：李冠翰作为雷岩投资公司的唯一股东，其以股东决议的形式将公司法定代表人由李建国变更为侴冬梅，应为有效，故公司现任法定代表人应为侴冬梅，其有权代表公司提起诉讼。根据《中华人民共和国物权法》第三十四条规定：无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。本案所涉争议为公司证照返还纠纷，公司印章是为法人履行职责、行使职权、维护公司正常运营所必需，公司当然拥有上述公章的所有权。且雷岩投资公司已作出决议，原法定代表人李建国应将公司的公章、财务章、合同章、发票章及财务账簿交由现任法定代表人侴冬梅收执，故对原告起诉要求被告李建国将原告公司的公章、财务章、合同章归还原告，交由现任法定代表人侴冬梅收执的诉讼请求，本院予以支持。


3、北京市朝阳区人民法院，九观国际咨询（北京）有限公司与黄颖公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2013）朝民初字第37819号]认为：公司的法定代表人依法代表法人行使职权，宋钰有权以九观咨询公司的名义提起诉讼。根据《物权法》第三十四条规定：无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。本案所涉争议为公司证照返还纠纷，公司营业执照、印章等证照为法人履行职责、行使职权、维护公司正常运营所需，公司当然拥有上述证照的所有权。九观咨询公司系依法设立的有限责任公司，其公司相关证照应当由公司持有，任何个人或单位均不得自行占有相关证照。黄颖将持有的公司证照存放在保管公司并持有保险柜钥匙，但黄颖不是公司的法定代表人，且股东之间亦未形成决议由黄颖持有公司证照，故其应将持有的公司证照返还给九观咨询公司。宋钰作为九观咨询公司的法定代表人依法代表公司行使职权，可以提起诉讼，代公司主张权利。九观咨询公司要求黄颖返还公司公章、法定代表人印章、财务专用章、合同专用章、发票专用章、营业执照正副本、税务登记证正副本、组织机构代码证正副本、人力资源从业证正副本、开户许可证、人事相关资料（包括6名全职员工的劳动合同、年终评审报告）、支票（包括一本现金支票和两本转账支票）、一本空白地税新版发票的诉讼请求，于法有据，本院予以支持。

4、北京市石景山区人民法院，北京新天睿智艺术培训有限责任公司与杜桂霞公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2014）石民（商）初字第9464号]认为：公司的法定代表人依法代表法人行使职权，徐卫东有权以新天公司的名义提起诉讼。根据《物权法》第三十四条的规定，无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。公司营业执照、印章等证照为法人履行职责、行使职权、维护公司正常运营所需，公司当然拥有上述证照的所有权。徐卫东系新天公司的法定代表人，有权掌握公司相关证照。杜桂霞占有公司证照的行为侵犯了新天公司及其法定代表人徐卫东的合法权益，故新天公司主张杜桂霞返还公司营业执照、公司公章、财务公章、法人名章、组织机构代码、税务登记证、公司章程原件的诉讼请求，本院予以支持。

四、法定代表人签字可代表公司意志

1、北京市第二中级人民法院，于美新与北京有朋同创科技发展有限公司公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2016）京02民终8037号]认为：有朋公司作为独立民事权利主体，对公司的公章、发票专用章、营业执照副本、税务登记证副本、社保登记证副本、财务账簿及财务原始凭证依法享有保管、使用的权利，并且在上述权利受到侵害时，有权请求返还相关证照。本案中，有朋公司登记在案的法定代表人为冯鹏，故冯鹏代表公司提起本案诉讼不违反法律规定，并无不当，在公司公章缺位时，法定代表人的签字可以代表公司意志。根据已查明的事实，于美新认可其作为有朋公司股东及监事，自2015年7月开始实际控制和使用有朋公司公章、发票专用章、营业执照副本、税务登记证副本、社保登记证副本、2010年4月至2016年1月期间的财务账簿及财务凭证，现有朋公司起诉要求于美新返还相关印章、证照及财务账簿、财务凭证的诉讼请求，于法有据，一审法院予以支持，处理并无不当。

2、济南市中级人民法院，军安投资集团有限公司与彭彦胜、陈萍公司证照返还纠纷二审民事裁定书[（2016）鲁01民终5005号]认为：代表军安公司提起本案诉讼签署起诉状及授权委托书等相关诉讼材料的均系边栋奎，根据本案现有证据，边栋奎不能证明其作为军安公司法定代表人的身份得到了进一步确认，且在陈萍二审提交的其它诉讼执行文书中关于军安公司的代表人亦多次出现不同的记载，现对于边栋奎是否具有军安公司合法的法定代表人的身份，本案双方当事人仍存有争议，故本院目前尚无法作出边栋奎是军安公司合法的法定代表人的认定，因而也无法确认由边栋奎签署起诉状、授权委托书等诉讼材料而提起的本案诉讼系军安公司的真实意思表示。根据《民事诉讼法》第四十八条第二款“法人由其法定代表人进行诉讼”、《最高人民法院关于适用民事诉讼法的解释》第五十条“法人的法定代表人以依法登记的为准,但法律另有规定的除外”的规定，目前边栋奎签署起诉状代表军安公司提起本案诉讼不符合法定条件。
 
五、在公章控制人与法定代表人不一致时，应当由法定代表人行使公司意志的代表权

1、北京市第三中级人民法院,盛明与北京日邦印刷有限公司公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2014）三中民终字第08670号]认为：1、关于公司意志代表权的问题，公司法定代表人有权代表公司提起诉讼。本案中，法定代表人与公司公章控制人并非同一人，根据《民事诉讼法》第四十八条第2款的规定：“法人由其法定代表人进行诉讼”，法定代表人是公司意志的代表机关，在公章控制人与法定代表人不一致时，应当由法定代表人行使公司意志的代表权。在无相反证据证明下，法定代表人以公司名义作出的行为应当视为公司的行为，麿秀晴作为日邦公司法定代表人有权代表公司提起诉讼。..麿秀晴作为日邦公司的法定代表人有权代表日邦公司诉请公司证照返还。公司的相关证照的所有权人为公司，其他人占有或控制公司的证照应当有公司的授权。…盛明主张其系依据职权具有日邦公司证照的管理和控制权，但盛明未能提交充分证据证明其对证照的管理和控制有章程规定或董事会决议等公司的有效授权。盛明虽主张其作为日邦公司副总经理代行总经理职权，且依据公司文件有权对证照进行控制或管理，但是日邦公司现并不认可盛明所提交的相关内部文件的真实性，且该文件并未经过董事会决议。现日邦公司与盛明就证照返还问题产生纠纷且公司已处于非正常经营状态，盛明在没有明确章程或有效公司内部决议授权的情况下，无权继续控制或管理相关证照。公司作为相关证照的所有权人主张返还，盛明作为相关证照的实际控制人具有相关证照的返还义务。


六、在名义上法定代表人与实质法定代表人发生冲突时，应以实质的法定代表人作为公司的诉讼代表人，要求返还公司印章及证照

1、宿迁市中级人民法院，苏龙（沭阳）畜牧苗猪市场有限公司与郑彩华公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2015）宿中商终字第00185号]认为：苏龙苗猪公司监事顾星根提前十五日通知了全体股东召开股东会，以三分之二有表决权的多数表决通过本案股东会决议，并将股东会决议内容书面通知了全体股东，无论是程序还是决议内容，均符合公司章程规定，不违反法律、行政法规的规定，合法有效，股东会决议对公司全体股东具有法律约束力。公司的诉讼代表权专属于公司法定代表人，在名义上法定代表人与实质法定代表人发生冲突时，应以实质的法定代表人作为公司的诉讼代表人。本案中，苏龙苗猪公司原法定代表人郑彩华被罢免法定代表人职务后，无权占有公司公章，拒不配合办理公司变更登记，影响公司正常经营管理，顾星根作为股东会决议新选任的法定代表人，方是代表公司真实且最高意思表示的实质的法定代表人，其当然有权签字以公司的名义提起诉讼，即本案原告主体资格适格。据此，本案中，郑彩华在苏龙苗猪公司2014年10月8日股东会决议并通知其后，其已不再担任该公司的法定代表人，其也不再有权持有公司的证照，其继续占有公司证照属于无权占有，公司作为证照的所有权人，有权要求其立即返还。郑彩华应当根据股东会决议要求向公司移交营业执照原件、公章、财务章、合同专用章、税务登记证、组织机构代码证和财务资料等公司证照。


2、苏州市姑苏区人民法院，上海旺盛企业发展有限公司与张峰公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2014）姑苏商初字第0583号]认为：公司意志包括诉讼活动的形成，由公司机关进行决策。根据《公司法》第三十八条规定，股东会是公司决策的权力机构，有权行使公司章程规定的职权。公司证照返还纠纷作为公司内部纠纷，应尊重公司章程和股东会的有效决议。公司法定代表人变更属于公司意志的变更与公司内部人事关系的变化，应遵从公司内部自治原则，只要公司内部形成了有效的变更决议，就应在公司内部产生法律效力，新选任的法定代表人可以代表公司的意志。公司作为商事主体，应受到商事登记制度的规范，但对法定代表人变更事项进行登记，目的是向社会公示公司代表权的基本状态，属于宣示性登记而非设权性登记，因此股东会决议变更法定代表人的，即使工商登记未变更，也不影响公司内部变更新法定代表人意志的确定。综上，在谁有权代表公司进行诉讼的问题上，应以公司章程、股东会决议等内部有效决议文件来确定公司意志代表。在本案中，原告上海旺盛公司的章程对公司执行董事、股东权利、股东会职权等事项进行了明确规定，2014年1月13日，上海旺盛公司股东黄建成、黄云銮召开的临时股东会会议符合法律规定与公司章程，全体股东形成的选举黄云銮为公司法定代表人兼执行董事，张峰不再担任公司法定代表人兼执行董事的决议合法有效。新产生的法定代表人黄云銮是原告公司意志与公司诉讼意志代表人，虽然工商登记的法定代表人未变更，但并不影响公司新选任法定代表人的资格和职权。因此，股东会决议选任的法定代表人黄云銮有权代表原告进行诉讼，被告张峰认为黄云銮无权代表原告上海旺盛公司对外进行诉讼的主张，本院不予支持。《物权法》第规定：“无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。”本案所涉争议为公司证照返还纠纷，而公司证照对外代表着公司的意志，是公司的表象，公司当然拥有上述证照的所有权。原告上海旺盛公司作为依法设立的有限责任公司，其公司相关证照应当由公司持有，任何个人或单位均不得自行占有相关证照。股东会决议作出张峰不再担任公司法定代表人兼执行董事的决议后，被告张峰已无权保管公司公章和营业执照，其负有返还上述公司证照的义务，原告的相应诉讼请求，本院予以支持。


3、沈阳市铁西区人民法院，原告沈阳家家乐超市有限公司与被告施婉儿公司证照返还纠纷的民事判决书[（2013）沈铁西民三初字第865号]认为：…原告股东会决议变更执行董事、法定代表人为叶洋，不违反法律、行政法规，且该股东会决议未经依法撤销，应当认定有效。被告不再担任原告的法定代表人，由其控制的法人印鉴、营业执照、税务登记证、企业代码证、财务账簿等亦应交给原告保管，原告请求被告将公司证照返还，理由正当，有法律依据本院予以支持。


4、张家口市中级人民法院，翟喜国与宣化县祥云物流有限公司因公司证照返还纠纷一案二审判决书[（2014）张民终字第464号]认为：被上诉人祥云物流公司通过《章程修正案》对该公司的股东、出资方式和出资额进行了重新确认，并通过新的股东会选举袁尚兵为该公司的执行董事，同时在工商行政管理部门将该公司的法定代表人变更登记为袁尚兵。鉴于翟喜国不再担任该公司的执行董事职务，故其对公司营业执照正本、公司印章、财务专章及公司财务账册就没有合法管理的依据，其应将该公司的证章账册移交给公司，由公司经过合法程序作出合理安排。祥云物流公司要求翟喜国返还该公司的营业执照正本、公司印章、财务专章及公司财务账册应予支持。
 
七、公司可以通过董事会制定印章证照的管理制度，其对公司、股东均具有约束力

1、北京市第三中级人民法院，郭春晓与兴旺投资有限公司公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2016）京03民终6878号]认为：物权是指权利人依法对特定的物享有直接支配和排他的权利，包括所有权、用益物权和担保物权;无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。公司是企业法人，有独立的法人财产，享有法人财产权。公司公章、证照等物是公司的合法财产，公司的公章、证照为他人无权占有和控制时，公司依法有权要求其返还。…有限责任公司设董事会，董事会对股东会负责，行使下列职权:…（十）制定公司的基本管理制度…。上述法律规定不难看出，对于有限责任公司的组织构成和管理职责，法律均有明确规定，兴旺公司及其股东应当依法遵守。…2015年7月22日，兴旺公司董事会2015年第二次会议审议并通过了《兴旺投资有限公司印章管理办法》。郭春晓基于2012年5月29日的“股东协议”获得管理涉案的兴旺公司公章、证照，但是该约定的有限期限是公司成立早期，虽然对于早期双方存在争议。但是在2014年至2015年期间，兴旺公司制定了公司章程，并成立了董事会依法行使管理公司之责。而公司章程明确赋予了董事会“制定公司的基本管理制度”，该公司章程对全体股东、董事会均具有约束力，兴旺公司董事会随后审议并通过了《兴旺投资有限公司印章管理办法》，因此，在《兴旺投资有限公司印章管理办法》和公司成立前的“股东协议”内容相冲突的情形下，公司章程和《兴旺投资有限公司印章管理办法》的效力明显优于“股东协议”的授权，故郭春晓的该项抗辩意见，本院难以采纳。
 
八、公司可以通过股东会决议的方式确定印章证照的掌管者

1、北京市海淀区人民法院，赛尔无线网络科技（北京）有限公司与付晓东公司证照返还纠纷一审民事判决书[（2015）海民（商）初字第05813号]认为：赛尔无线公司在本案中提起证照返还的诉请，此种诉请能否得到支持，主要在于在公司内部组织框架下，证照持有人是否享有相应的授权。判断证照持有人是否有权持有证照，主要依据为公司章程及与此有关的法律规定。根据《物权法》第三十四条规定：无权占有不动产或者动产的，权利人可以请求返还原物。根据赛尔无线公司章程规定，公司股东会系公司权力机构，除重大事项需五分之四以上表决权的股东通过外，其余事项需二分之一以上表决权的股东通过。案中，一方面，赛尔无线公司已经召开了股东会，并就“同意公司营业执照、公章、合同章由公司法定代表人保管”进行了表决，持有75%股权的天一公司通过了上述提案，已达到公司章程约定的表决标准，此提案在公司层面已发生效力。另一方面，付晓东作为公司总经理，具有掌握公司营业执照、公章、合同章的前提，在本案证据中亦能证明其实际持有上述公司物品。结合上述两方面，本院认为，赛尔无线公司就付晓东返还公司营业执照、公章、合同章的诉请，具有相应事实和法律上的依据，应当予以支持。

2、福州市中级人民法院，福建江源投资发展有限公司与许刘春、丁星公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2016）闽01民终1669号]认为：上诉人许刘春在担任江源公司经理期间，公司印章、证照等均系由其控制使用，至于印章、证照等由其指定的何人具体负责保管，并不改变上诉人许刘春系返还印章、证照的义务主体。并且，《福建江源投资发展有限公司2014年度第一次临时股东会会议决议》明确要求许刘春将公司印章印鉴、公司证照、资料等返还给公司，该决议亦经生效判决确认效力，对时任江源公司经理的许刘春具有拘束力，其应当依照决议履行返还义务。


3、连云港市中级人民法院，连云港万锦房地产开发有限公司与王平、王炳丽等公司证照返还纠纷二审民事判决书[（2016）苏07民终1472号]认为：公司的相关经营管理人员，在经过公司的授权以后，可以保管相关印鉴，但其仅仅是暂时持有人和保管者，并不取得该印鉴的财产所有权。基于公司财产的独立性，任何人不得侵占公司印鉴，不论是股东、董事、经理或其他人员，在公司作出新的意思表示或法定代表人基于法定职权要求前期相关持有人返还印鉴后，相关人员应当立即返还，若持有人拒不返还，则构成民事侵权行为。本案中，万锦公司已经通过股东会决议方式作出新的公司印鉴保管方案，王平在以该股东会决议无效而提起的诉讼被生效判决所驳回后，其即应当遵照公司决议向公司交还印鉴。万锦公司虽在本案二审审理期间启用了公司新的印鉴，但不影响公司原有印鉴权属的财产属性，万锦公司对公司财产的权利并不丧失，故王平仍对万锦公司负返还责任。

